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Omul, societatea si crestinismul
in epoca postmodernismului

Argument

Evolutia umanitatii de la Inceputuri si pana In prezent, istoria culturii
si a civilizatiei au fost Impartite in epoci dupa mai multe criterii printre
care amintim: raporturile dintre om, societate si univers, relatia dintre
ratiune si sensibilitate, specificul cunoasterii, sfera valorilor, caracteristi-
cile creatiei umane, dar si modul in care omul a inteles relatia sa cu Dum-
nezeu. Nu exista opinii unanime in aceasta periodizare a istoriei culturii
si civilizatiei, insd majoritatea autorilor identifica: cultura si civilizatia
antica, epoca medievala, goticul, renasterea, clasicismul, iluminismul,
modernismul si epoca in care se pare ca ne aflam noi, postmodernismul.

Sintetizand si grupand aceste trasaturi, in opinia noastra consideram
ca istoria culturii si civilizatiei umane, poate fi grupata in trei perioade
mari:

e epoca antica,

e clasicismul care include goticul, renasterea barocul si
iluminismul

¢ modernismul si postmodernismul (despre acesta din
urma vom face cateva succinte consideratii).

Din perspectiva revelatiei naturale si supranaturale, a dreptei credin-
te, alaturi de alti autori, cum ar fi Mircea Eliade, consideram ca istoria
umanititii poate fi impartitid in epoca precrestind si epoca crestind. In
prezent existd numeroase religii, confesiuni religioase, secte, dar care nu
au vocatia universalitdtii inclusiv sub aspect rational si valoric, asa cum
o are crestinismul, nu exprima si nu cuprind Adevarul ontologic Absolut,
nu il recunosc pe Dumnezeu, unic In fiinta si Intreit in Persoane care este
Cel ce este, Calea, Adevirul si Viata, nu cunosc si nu recunosc tainele
Duhului Sfant si ale Bisericii si nici rolul mantuitor al Crucii Domnului
si nici sfintenia Maicii Domnului ca Nascatoare de Dumnezeu, a Fiului
lui Dumnezeu, Care s-a facut om, a luat din iubirea sa necuprinsa si fi-
rea omeneascs, S-a jertfit si a Inviat pentru a noastri mantuire, pentru
ca si noi sa devenim fii ai lui Dumnezeu dupa har. Vorbesc cel mult de
adevaruri relative ale existentei, de un transcendent divin impersonal,
fara a face distinctie dintre necreat si creat, cum este cazul eonceptiilor
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mistice panteiste. Mai rau este ca, exceptand cele trei credinte monote-
iste si credintele pe care se intemeiaza cultura orientald, toate celelalte,
confesiuni, secte sau chiar "religii”, direct sau indirect il neaga pe Dum-
nezeu, il refuz3, ba chiar 1l ironizeaz3, asa cum se Intdmpla in perioada
postmoderna si prin urmare sunt moduri de gandire umane nonvalorice.

Adeptii acestui mod de gandire si de intelegere a omului si a societa-
til uitd citeva adevaruri demonstrate existential. Nimic nu este posibil
fara Dumnezeu, in afara de pacat si de non sens, absurdul, nefirescul,
toate acestea create de omul care se distanteazd de Dumnezeu si de oa-
meni preferand absolutul egoismului personal si limitele existentiale ale
acestei lumi. Degi strigatul filosofului Nietzsche ,Dumnezeu a murit, sta
la baza postmodernismului contemporan, adevarul este cu totul altul.
Dumnezeu nu moare, ci humai credinta dreapta a omului. Crestinismul
nu cade, ci numai noi cddem din crestinism, asa cum bine spunea pa-
rintele Arsenie Boca. Dumnezeu nu are pe nimeni de pierdut, iubirea sa
pentru oameni este nemarginita, nu este din aceasta lume, dar totodata
este adevdrat ca Dumnezeu nu se lasa batjocorit.

Prin urmare nu exista, evolutiv vorbind un progres continu al cultu-
rij, al civilizatiei al istorie care sa configureze sensuri valorice, rationale
existentei, sa o transfigureze, pe o cale ascendenta spre desavarsirea in
Dumnezeu, spre indumnezeire prin har la care omul este chemat prin
Mantuitorul nostru lisus Hristos, si prin om intreg Universul. Regresul,
involutia sunt si ele prezente la nivel individual si social, fiind dimensi-
uni ale istoriei. Trecerea, schimbarea, devenirea sunt caracteristici ale
lumii create, care ca sens pot fi intru desavarsirea spirituala individuala
si colectiva in Hristos, sau lipsite de sens, involutive. Si aceasta pentru ci
omul a fostinzestrat cu libertate, a ratiunii, a vointei si a sensibilitatii pu-
tand sa aleaga dintre bine si rau. Nu inseamna ci destinul omenirii este
determinat exclusiv de vointa omului. Dumnezeu si harul Siu lucreazi
neincetat spre implinirea voii lui Dumnezeu revelate si noua. Fira harul
lui Dumnezeu, indiferent ca omul este constient de prezenta lui sau nu,
il primeste sau 1l refuza, universul, creatia s-ar risipi, s-ar transforma in
nimic.

Asa cum vom arata, din nefericire, postmodernismul contemporan
este o epoca de regres In istoria mantuirii omului si a lumii.

Ce este postmodernismul?

Tot mai multe curente ideologice isi fac aparitia si influenteaza socie-
tatea care, pana nu demult, isi avea un filon trainic in cultura si spiritua-
litatea crestini. In acest context se vorbeste tot mai mult de postmoder-
nism.
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Postmodernismul este termenul de referinta aplicat unei vaste game
de evolutii In'domeniile de teorie critic3, filosofie, arhitecturs, art, lite-
ratura si cultura. Diversele expresii ale postmodernismului provin, de-
pdsesc sau sunt o reactie a modernismului. Daca modernismul se consi-
dera pe sine o culminare a cautarii unei estetici a iluminismului stiintific
si rational, o etica si umanism juridic rationalizat si normativizat, toate
cu valoare universald, postmodernismul se ocupa de modul in care au-
toritatea acestor entitati ideale (numite metanaratiuni) este slabita prin
procesul de fragmentare, consumerism si deconstructie. Jean-Francois
Lyotard[1] a descris acest curent drept o ,neincredere in metanarati-
uni”; in viziunea acestuia, postmodernismul ataca ideea unor conceptii
universale, monolitice, stabile privind omul si existenta monolitice si in
schimb Incurajeaza perspectivele fracturate, fluide si pe cele multiple,
promovand relativismul valoric de natura stiintific3, artistici sau mora-
1a. Nimic nu are sens, de aceea totul este ingdduit. Existenta este individu-
ald, concretd, fdard universalii.

Prin urmare postmodernismul este o ideologie, specificd epocii pe
care o traim sau a ,eonului, prezent cum ar spune Blaga, cu consecinte
asupra modului in care omul intelege lumea, se raporteaza la lume, la
valori, dar si la divinitate.

Postmodernismul reprezintad un set de raspunsuri de ordin intelectu-
al, cultural, artistic, academic sau filosofic la conditia omului si a lumii
create. Un termen utilizat este postmodernitatea, care se refera la toate
fenomenele care au succedat modernitatii.

Pentru a intelege cit mai bine ce este postmodernismul, ce inseamni
a fi postmodern, este bine sa caracterizam mai intai modernismul si ce
inseamnad a fi modern. Cuvantul ,modern” isi are originea in latinescul
»,modo“, care inseamna ,chiar acum” Postmodern inseamna deci, ad
litteram, ,,dupa chiar acum". Modernismul este intotdeauna, din punc-
tul de vedere istoric, intr-o lupta cu ceea ce a fost imediat inaintea sa.
Modernismul sfarseste prin a se lupta cu el insusi si astfel devine inevi-
tabil postmodernism. Asadar, postmodernismul apare ca o consecintd,
respectiv ca o continuare a modernismului, dar si ca o realitate ce se
opune modernismului prin unele aspecte proprii; deci, continuare a mo-
dernismului, dar si o reactie deconstructivista la adresa modernismului.
n drumul de la modernism spre postmodernism, ,deplasarea” a inlocuit
ierarhia valorilor culturale si spirituale aflate in disensiune si continua
proliferare; s-a extins geografia conflictului, iar prezentul a fost devastat
de ,razboaie culturale®, care au condus la nevoia presanta de a reafirma
ordinea sociala a lucrurilor[2].

In esentd postmodernismul este definit de filosofi si sociologi, ca
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o tendinta in cultura ultimelor decenii care a afectat o varietate de
domenii ale cunoasterii, inclusiv filozofia. Discutiile postmoderne aco-
perd o gama larga de probleme socio-filosofice legate de viata externa si
internd a individului, politicd, morald, culturd, arta etc. Principala carac-
teristica a situatiei postmoderne a fost o ruptura decisiva cu societatea
traditionala si stereotipurile ei culturale. Totul este supus unei revizuiri
reflexive, evaluate nu din punctul de vedere al valorilor traditionale, ci
din punct de vedere al eficientei. Postmodernismul este vazut ca epoca
unei revizuiri radicale a atitudinilor de baz3, a respingerii viziunii tradi-
tionale asupra lumii, epoca rupturii cu toatd cultura anterioara.

Toti reprezentantii postmodernismului sunt uniti de un stil de gan-
dire, in cadrul caruia nu se acorda preferintd constantei cunoasterii, ci
instabilitatii acesteia; nu sunt apreciate rezultatele abstracte ale cunoas-
terii, ci cele concrete ale experientei; se afirma ca realitatea in sine, adi-
ca ,lucru in sine” de care vorbeste Kant este inaccesibil cunostintelor
noastre. Spre deosebire de conceptia kantiana nici realitatea fenomenala
nu poate fi cunoscutd, nu se poate spune ce este realitatea. Accentul ide-
ologiei postmoderniste nu se pune pe obiectivitatea adevdrului, ci pe rela-
tivitatea acestuia. Prin urmare, nimeni nu poate pretinde ca stie ce este
adevarul si mai mult nici o persoana, nici Dumnezeu nu sunt Adevarul.
Fiecare intelegere este o interpretare umand, care nu este niciodatd defini-
tivd. In plus, este influentati semnificativ de fapte precum clasa social3,
etnica, rasiald, tribala etc. apartinand individului.

O trasatura caracteristica postmodernismului este negativismul, ,apo-
teoza lipsei de temei”[3] (L. Shestov). Tot ceea ce inainte de postmoder-
nism era considerat stabilit, de Incredere si sigur: om, minte, filozofie,
cultur3, stiintd, progres - totul a fost declarat instabil si nedefinit, totul
s-a transformat In cuvinte, rationamente si texte care pot fi interpretate,
intelese si ,deconstruite”, dar pe care nu se poate baza in cunoasterea,
existenta si activitatea umana.

Totusi, unii filosofi identifica si aspecte pozitive ale postmodernismu-
lui. Se apreciaza ca fiind pozitive, preocuparea pentru intelegerea filozo-
fica a problemei limbajului, in apelul sau la radacinile umanitare ale filo-
sofiei: discurs literar, naratiune, dialog etc. De asemenea, este considerati
ca fiind pozitiva atitudinea sa prioritari fata de problema constiintei. in
acest sens, postmodernismul este In concordanta cu dezvoltarea intregii
filosofii a lumii moderne, care ia in considerare problemele stiintei cog-
nitive (inclusiv psihologia cognitiva). Aspectele pozitive ale postmoder-
nismului ar trebui insa Intelese in lumescul lor, In caracteristicile esenti-
ale ale acestei ideologii care refuza Absolutul, universalul, obiectivitatea
si mai ales orice raportare la Dumnezeu. Elementele pozitive ale acestui
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mod de a fi si a exista sunt marcate de limita care se inchide fird deschi-
dere spre sens si autentic,

Pentru o mai buna intelegere a ceea ce reprezinta postmodernismul,
mai ales ca ideologie, vom mentiona cateva aspecte istorice:

Deoarece postmodernismul a fost subiectul unor dezbateri partizane,
sunt tot atatea definitii ale curentului cati teoreticieni exista. Dificultatea
de a-i putea stabili obiectul este intarita de un ethos al anti-etichetei. Pa-
radoxal, chiar dacd cineva i-ar formula o definitie, un filosof postmodern
ar dori sd o deconstruiascd si pe aceea. Relativism de forma: totul este
posibil, nu existd afirmatie, ci numai negatie, nu sunt certitudini, nici in
existentd, nici in cunoastere.

Cronologia postmodernismului ca ideologie si mai tirziu ca mod de
viata, incepe in anul 1920 odata cu raspindirea miscarii dadaismului,
care propunea colajul si accentua forma, marginea, ca fiind cea mai im-
portantd, mai importanta decat opera insadsi. Nu forma era abstrasa din
continut, ci forma poate sa-si determine orice continut. Este trecerea de
la forma in relatie cu un continut, la formalizare, fara sens valoric, sufi-
cienta siesi.

Aceasta idee a fost preluata ulterior si dezvoltata de filosoful Jacques
Derrida[4]. Un alt curent ce a avut un impact foarte mare asupra post-
modernismului a fost existentialismul, care considerd cd nu existd valori
universale, ci discursul individual al fiecarui om drept sursa a moralei si
a Intelegerii. Cu toate acestea abia la sfarsitul celui de al doilea Rizboi
mondial atitudinile postmoderne au inceput sa apara. Postmodernismul
Incepe sa caracterizeze un stil de viatd, nu este numai ideologie, ci se
contureaza ca epocd in istoria umanitatii.

Teoreticienii si sustindtorii postmodernismului si-au dezvoltat rapid
un vocabular cu o retorica anti-iluminista, au argumentat ca rationalita-
tea nu a fost niciodata atat de sigura pe cat sustineau rationalistii si cad
insdsi cunoasterea era legatd de loc, timp, pozitie sociala sau alti factori
cu ajutorul cdrora un individ 1si construieste punctele de vedere necesa-
re cunoasterii si vietii.

In loc sd-ti bazezi cunoasterea pe cazuri sau texte particulare, baza
cunoasterii a fost privita ca fiind generata de jocul liber al discursului,
o idee cu radacini in teoria jocurilor de limbaj ale lui Wittgenstein[5].
Aceastd subliniere a permisivitatii jocului liber in contextul mai larg al
conversatiei si discursului, duce postmodernismul spre adoptarea ironi-
ei, paradoxului, a manipularii textuale, referintelor sau tropilor.

Inarmati cu acest proces al chestionirii bazelor sociale ale acestei
asertiuni, filosofii postmoderni au Inceput sa atace unltatea modernis-
mului si a acelei unitati cu radacini in [luminism.
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Poate cel mai izbitor exemplu al acestui scepticism se gdseste in ope-
rele teoreticianului cultural francez, Jean Bauddrillard. in eseul siu, Si-
mulations and Simulacra, a recunoscut ca realitatea sociald nu existi
in sens conventional, dar ca a fost inlocuitd de un proces fara sfirsit de
producere de simulacre[6]. Productiile culturale de masa mass-media
fara nicio semnificatie valorica, genereaza constant procese de re-apro-
priere si re-contextualizare ale unor simboluri culturale sau imagini,
in mod fundamental deplasdnd experienta noastrd de la “realitate” la o
“hyper-realitate” pur subiectivd, a cdrei existentd se construieste in spatiul
virtual specific inteligentei artificiale.

Postmodernismul este reticent in fata pretentiilor unora ca sunt de-
tindtorii secretelor adevdrului, eticii, sau frumosului care au radacini Tn
orice altceva decat perceptia individuala sau constructia de grup. Adeva-
rul poate fi Inteles daca toate conexiunile sunt perpetuu améanate, nepu-
tand niciodata sa atinga un punct al cunoasterii care ar putea fi numite
adevar. Prin urmare nu exista nici adevaruri demonstrate de stiinta.

Conceptul de postmodernism este folosit in sens foarte larg desem-
nand cam toate curentele de gandire de la sfarsitul secolului XX si ale ac-
tualului Inceput de secol, dar si realitdtile sociale si filosofice ale acestei
perioadei. Criticii marxisti considerad in mod polemic ci postmodernis-
mul este un simptom al “capitalismului tarziu” si al declinului institutii-
lor si apoi a statului natiune. Alti ganditori afirma ca postmodernitatea e
reactia naturald la transmisii- mediatice in societate, a tehnologiilor con-
temporane care genereaza civilizatia tehnologica, bazata pe inteligenta
artificiala si jocul formelor fara a fi necesar un univers valoric si nici cul-
tura in acceptiune contemporana. In viziunea acestor filosofi intrebirile
fundamentale ale cunoasterii, inclusiv cele privind sensul acestei lumi
nu au hici un rost.

Abilitatea cunoasterii de a fi copiata la nesfarsit opreste incercarile de
a constrange interpretarea sau de a-i institui originalitatea prin mijloace
simple, cum ar fi productia unei opere.

Ne oprim in cateva rdnduri asupra expresiei postmodernismului in
gandirea filosofica.

Unele personalitdti ale filosofiei secolului XX si inceputul acestui se-
col sunt considerate drept postmoderne, pentru ci sustin ci matematica
si stiintele naturii nu ar fi obiective. Intre acestia se numari si doi filo-
sofi ai stiintei, Thomas Samuel Kuhn. Si David Bohm Ultima expresie a
amestecului dintre filosofie si matematica este ,matematica cognitivi”,
care doreste sa demonstreze ca la fel ca orice stiintd umani, matematica
este total subiectiva, formala. Filosoful Wittgenstein de care am amintit,
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prin discursul sau autoritar, paradoxal, dezordonat, contradictoriu este
un pionier alpostmodernismului filosofic[7].

Postmodernismul reprezinta filosofia societitii occidentale contem-
porane. Mentiondam ca reprezentantii postmodernismului din zilele
noastre, precum: G. Pracasch, ]. Latuz, ]. Walerstain, B. de Souse Santus,
D.R. Griffin, H. Smith, P. Rosneau, ]. Derrida, J.F. Lyotard, |. Culler, M. Pos-
ter, G.Wattimo, R.Robertson s.a. vorbesc despre distrugerea matricei so-
cial-culturale a vechiului tip de constiint3, unde stiinta era reprezentati
ca nucleu si forti dominanti in societate.

Postmodernistii neaga existenta in stiinta a adevarurilor generale si
universale, remarcandu-le numai pe cele locale, singulare, particulare.
Postmodernistii, mentioneaza L.A. Mikesina, evita orice forma de mo-
nism si universalizare, trateazad in mod critic reprezentdrile pozitiviste
(logice), idealurile si modurile stiintei clasice, ale epocii modeme, in ge-
nere.

Filosofii mentionati proclamad multiplicitatea si diversitatea, varie-
tatea si concurenta paradigmelor, coexistenta elementelor heterogene,
recunoasterea si stimularea unei varietdti de proiecte contemporane
de viatd, interactiuni sociale, Invataturi filosofice si conceptii stiintifice.
Aceasta presupune reevaluarea fundamentalismului, recunoasterea
aspectului multidimensional al realitdtii si a unei multimi de tipuri de
relatii de aceeasi esenta, recunoasterea multiplicitatii de neevitat a de-
scrierilor si a punctelor de vedere, a relatiilor de complementaritate si
interactiune dintre ele. Aceste idei, venite, initial, din sfera artei (litera-
turd, arhitectura etc.}, in etapa actuald, au un caracter general-cultural si
se transforma in principii ale activititii intelectuale, creatoare.

Ca o consecinti importanti a ideilor postmoderniste, se consider3, de
asemenea, necesara zdruncinarea gandirii binare de tipul ,sau / sau»,
bine sau rdu, barbat si femeie si Inlocuirea ei prin atitudini ale gindirii,
cand sunt echivalente nu doug, ci trei sau mai multe variante, toate jus-
tificate. In loc de opozitie, ei propun sistemicitate, armonizare, comple-
mentaritate, simultaneitate etc.

Inteligenta artificiala este un punct forte al filosofiei post moder-
niste. M. Poster afirma ca oamenii de stiintd proiecteaza pe calculator
subiectivitatea inteligents, iar calculatorul devine criteriul prin care se
defineste inteligenta. El, la fel ca si Lyotard, vorbeste despre transforma-
rea informatiei in marf3, vede in societatea postmoderna extinderea ele-
mentelor de control social, iar in noile tehnologii vede un mare potential
pentru dominatie. Radioul, televiziunea si presa scrisa sunt considerate
de el ca elemente ale conceptiei despre lume. Lumea adevarati este inte-
leasa in sensurile in care intelegerea noastra asupra realititii este com-
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pusa din multiple imagini, interpretari si reconstructii, puse in circulatie
de mijloacele de comunicare, in competitie, unele cu altele, si fdrd nici
o coordonare ,centrald”. Aceastd emancipare nu consta in cunoasterea
perfecta a cuiva, care stie cum sunt lucrurile in realitate, ci in libertatea
in cadrul pluralitdtii, in erodarea principiului insusi al realitatii.

Inceputul postmodernititii ar putea fi reprezentat prin aparitia ,teh-
nologiilor sinelui®, dupa cum le numea Michel Foucault, care ,permit in-
divizilor sa efectueze, singuri sau cu ajutorul altora, un anumit numir de
operatiuni asupra propriului corp si suflet, asupra gandurilor, compor-
tamentelor, asupra modului lor de a fi; sa se transforme in asa fel incat sa
atingd o anumita stare de fericire, de puritate, de intelepciune, de perfec-
tiune sau de imortalitate”.

Ca predecesori ai postmodernismului pot fi considerati F. Nietzsche,
S. Freud, M. Heidegger, cat si neopozitivistii[8].Ideologia postmodernista
este prezenta si in arhitectura, art, lingvistica.

Dar existd si alte fatete al postmodernitdtii ce denotd toleran-
td, egalitarism, creativitate, autonomie, cautarea disperatd a fericirii
personale, In mod evident, a subiectivitatii absolute, care ne pot face sa
credem cd nu e totul pierdut. De fapt, cel mai complicat lucru este si
analizam noua lume prin raportarea la vechile valori[9].

Societatea postmoderna. Omul postmodern
Consideram ca societatea postmoderna poate fi caracterizata prin
cinci ideologii si in acelasi timp realitati ontologice:
e convergenta sistemelor
e  cresterea economicd zero
e Ideologia si practica globalizdrii
e ideologia de gen
e Ideologia supraomulul.
o Ideologia inteligentei artificiale
»  Contradictia dintre consacrarea juridicd a drepturilor
omului §i restrdngerea abuzivd a acestora.
Desigur, nu sunt singurele aspecte. De exemplu, o altid caracteristica
a societatii postmoderne este dominatia tehnologiilor asupra omului si
valorilor umaniste inclusiv asupra celor crestine.
In cele ce urmeazi vom realiza o succinti prezentarea a unor realititi
a societatii contemporane aflate in epoca postmodernismului. Proble-
matica proceselor contemporane de integrare si globalizare statala si so-
ciald aduc in discutie viabilitatea teoriei convergentei sistemelor si cres-
terii economice zero elaborate In anii 70 ai secolului trecut.

A -

Termenul ,,convergentd” insusi provine de la cuvantul latin ,apropi-
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ere”, Teoria convergentei sugereaza c3, in conditii moderne, cele doud
sisteme sociale antagoniste ‘dle capitalismului si socialismului sunt in
proces de convergenta, fiind sintetizate intr-un fel de ,societate mixt3”.
Combina caracteristicile pozitive ale fiecdruia dintre sisteme.

Dispozitiile initiale ale teoriei convergentei au fost imprumutate din
domeniul stiintei biologice, ceea ce dovedeste cid in procesul interacti-
unii evolutive, trasaturi anatomice similare incep sa posede grupuri de
organisme vii care sunt departe unul de celdlalt la origine, dar obligate
sa traiasca impreuna in acelasi mediu.

Parintii teoriei convergentei sunt considerati P. Sorokin, J. Golbraith,
U. Ros-tou (SUA), J. Fourastier si F. Perru (Franta), K. Tinbergen (Olanda),
X. Shelsky si O. Flechtheim (Germania). Acestia si alti oameni de stiinta
din era confruntdrii economice acute intre capitalism si socialism au do-
vedit ca sistemul capitalist este ireversibil din punct de vedere istoric si
poate continua sa existe prin transformari si reforme care sunt impru-
mutate din metode socialiste In managementul stiintific al economiei si
societatii, In planificarea statului a tuturor domeniilor de activitate.

Teoria convergentei combind o gama larga de idei din domeniile soci-
ologiei, economiei si politicii. Se bazeaza pe aspiratii reformiste si soci-
al-democrate, care vizeazi imbunititirea proceselor de monopol de stat
siincercdri de asimilare sub forma de reforme exprimate de o economie
de piat3, pluralismul politic si liberalizarea sistemului social.

Pornind de la principii corecte In plan teoretic, “convergenta sisteme-
lor” ar fi putut sa devind benefica intr-o lume onesta, animati de prin-
cipii umaniste, de coexistentd nonbeligerantd, prezumind un anume
echilibru Intre doua entititi, care au convietuit bipolar, anterior anului
1989, Insi presupunind asumarea si implementarea unei sustinute po-
litici de coeziune si ajustare reciproca.

Aceasta, cu cat, in conditiile unei euforii nedisimulate, dupa ciaderea
Zidului Berlinului, si in ciuda unu pesimism politic sau a unor gandiri
nostalgice, atat Estul cat si stanga europeana isi doreau din plin o infuzie
ideologicd regeneratoare.

In realitate, procesul s-a finalizat printr-o pervertire a celor doui
entitati, producand o confuzie a valorilor originare, o rupere a echilibrului
dintre proiectul initial si cel final, ce a transformat convergenta in emer-
gentd, echilibrul in subordonare. In acest mod, “convergenta sistemelor”
a devenit un canal de contaminare reciproca, cu virusi periculosi, dind
nastere unei maladii pandemice, caruia cu greu ii putem afla antidotul.

Avem in vedere abandonarea culturii umaniste in favoarea unei pse-
udo culturi tehnocrate sau chiar a unor forme de sub-culturi din ce in
ce mai extinse, generalizarea consumismului si ignorarea sau chiar re-
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pudierea valorilor spirituale. Omul nu mai este o persoand, ci un individ
subordonat statului, care 1i ofera cateodata piine si circul politic si soci-
al de care are trebuintd. Mai observim: dominatia marilor monopoluri
economice si accentuarea decalajelor dintre bogati si sdraci, sciderea
alarmanta a calitdtii vietii si afectarea gravd a mediului natural, aban-
donarea identitatii nationale exprimati in istoria national3, credinta si
culturd, fenomenul migratiei populatiei in cdutarea unui loc de munca
mai bun sub aspectul veniturilor care pot fi realizate, descompunerea
familiilor traditionale si desconsiderarea traditiilor si valorilor familiei
crestine, aparitia unor forme de infractionalitate transfrontalierd foarte
periculoase si greu de stopat, cum ar fi coruptia, spilarea de bani, trafi-
cul de persoane si de droguri, diferite forme de violentd. Enumerarea ar
putea continua. In esenti asistim pe de o parte la distrugerea valorilor
umaniste traditionale si a identitatii nationale, iar pe de altd parte la o
uniformizare abstractd bazata pe dominatia celor care detin puterea si
controlul asupra lumii. Totul devine aparentd, demagogie si non-sens.

Se poate spune ca, In Romania, capitalismul a preluat tot ce era mai
rau in socialism, devenind un "capitalism de cumetrie”, iar prin metisa-
jul reciproc, a rezultat un "mixtum compositum” incit romanii nu s-au
mai bucurat de o societate postindustrial3, asa cum li s-a promis, ci de
o distrugere programatd a economiei si industriei, in conditiile unui ca-
pitalism sadlbatic, nemilos, nociv in cel mai adevirat sens al cuvantului.

Teoria convergentei sistemelor, mai ales in privinta modelelor de gu-
vernare bazate pe dominare si uniformizare spirituald, culturali si pe
promovarea umanismului abstract care nu are in centrul siu omul ca
persoand liberd, isi gdseste astdzi materializarea in organizatia suprana-
tionala si suprastatala, Uniunea Europeana.

In sfera religiei, ecumenismul este o expresie a Incercarii de aplicare
a acestei teorii. Miscarea ecumenica poate fi considerati ca avind un rol
pozitiv numai in ceea ce priveste dialogul intre confesiunile si bisericile
crestine, ca o posibilitate pentru dreapta credinti ortodoxa de a-si face
cunoscute invataturile si valorile, de a le sustine. Ecumenismul nu poate
fi acceptat ca incercare a bisericii catolice de a subordona pe credincio-
sii ortodocsi, primatului unui singur episcop, Papa, episcopul Romei si
nici ca o renuntare sau modificarea a traditiilor si invataturii de credinta
ortodoxe. Parintele profesor academician dr. Dumitru Stiniloae sublinia
foarte bine aceste aspecte: , Trebuie sd ne preocupdm in primul rdnd de
intdrirea dreptei noastre credinte si a vietuirii conform cu ea. Prin partici-
parea noasfr(i la miscarea ecumenicd trebuie sd urmdrim in primul rdnd
a face cunoscutd dreapta noastrd credintd in moduri accesibile intelegerii
celor ce apartin altor formatiuni crestine. Mi se pare cd miscarea ecumeni-
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cd a sporit birocratia si interesele de tot felul ale functionarilor ei. Nu este
ofortd realda credintei si unitdtii in ea... Dar nu stiu dacd relativismul care
o stdpdaneste nu se intinde ca o sldbire a credintei in toatd lumea crestind. ,,

Cresterea economicd zero

in epoca anilor 70 - 80, “Teoria ZEG” (Zero Economic Growth) era de-
finita ca fiind o teorie filozofico-economica de esenta neomalthusianisti
limitativa, potrivit careia populatia globului, cererea de produse alimen-
tare si poluarea ar Inregistra cresteri intr-un mod progresiv, ameninta-
tor, In timp ce resursele globului s-ar afla in cantititi limitate, lumea in-
dreptandu-se astfel rapid spre autodistrugere, colaps total.

Aceasta teorie a fost sustinytd de Clubul de la Roma, creat in 1968, la
initiativa economistului italian dr. Aurelio Peccei, care a reunit in jurul
sau 70 futurologi, din 25 {dri, pentru a studia solutii de rezolvare a unei
crize care se vedea la orizont inca de pe atunci.

Clubul de la Roma a cerut profesorului american Jay Forrester s mo-
deleze matematic tendintele cresterii economice la scara mondiald, pen-
tru sapte decenii viitoare. Asa s-a nascut primul raport al Clubului de la
Roma, document de studiu coordonat de Donella si Dennis Meadows,
Jorgen Randers si W. Behrens de la Massachussets Institut of Techno-
logy. Acestor specialisti li se solicita “sa examineze complexul de pro-
bleme care ingrijoreaza pe oamenii de pretutindeni; saracia in mijlocul
belsugului, degradarea mediului inconjurator, pierderea increderii in in-
stitutii, extinderea necontrolatd a robotizarii, nesiguranta ocuparii unui
loc de munca, instrdinarea tineretului, inlaturarea valorilor traditionale,
inflatia si alte crize monetare si economice”.

Apeland la o metodologie stabilita de acest colectiv, s-a analizat cu
ajutorul calculatoarelor electronice un model prin care era prezentata
evolutia urmatorilor indicatori: populatia, productia industriald, pro-
ductia agricola, poluarea resurselor naturale, in perioada 1950 - 2030.

La baza erau ideile emise de Jay Forrester in cartea sa “Dinamica in-
dustriald”, In care se atrdgea atentia asupra faptului ca populatia a cres-
cut dela 1,6 miliarde in 1900 la 3,5 miliarde i1n 1970, dar ci aceasta se va
dubla exponential, intr-un numdar mai mic de ani, ceea ce va afecta Intre-
gul sistem mondial, in timp ce cresterea acumulirii de capital industrial
va cunoaste limite.

Inci din acei ani, Sicco Mansholt declara; “am ficut un calcul foarte
simplu: daca am vrea ca intreaga populatie a globului sa se bucure de un
nivel de viata comparabil cu acela pe care-l avem in Occident, dat fiind
venitul mondial global, stiti la ce cifra ar trebui sa se reduca ea? La un
miliard de indivizi”.
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Aceleasi calcule ardtau faptul ca o crestere exponentiald a populatiei
si a dezvoltarii industriale ar reduce dramatic resursele naturale si, im-
preuna cu sporirea poludrii, vor determina diminuarea curbei cresterii
productiei agricole si industriale. Rezultatul nu poate fi decit dezastrul,
cu cat ne apropiem mai mult de limitele materiale ale planetei, care vor
fi atinse in secolul XXI. In concluzie, autorii au propus conceptul “familia
de inlocuire”, cu cel mult doi copii.

Acelasi model matematic i-a condus pe liderii chinezi la concluzii si-
milare, reducand numarul de copii pe care ii putea avea o familie, dar
dezvoltand o economie in ritmuri fenomenale, apeland si ei la principiul
"convergentei sistemelor”, un experiment reusit, se pare, dar cu repercu-
siuni nocive asupra rezervelor de energie, poluarii si echilibrului econo-
mic al planetei.

Atitudinea fiecaruia fata de limitele cresterii este o chestiune de cul-
turd, liber arbitru, de ratiune dar mai ales de situarea in dreapta cre-
dinta ortodoxd. Nu exista nici o fortd sau lege a naturii care sd impinga
umanitatea spre comert liber; exploatarea irationala a mediului inconju-
rator, epuizarea resurselor si, In final, spre un razboi al tuturor impotriva
tuturor (Hobbes) pentru controlul ultimelor ramasite.

Poate ar trebui sa citim Incad o data mesajul original al acestui model
teoretic sumbru dar realist: ,In ultima suti de ani viata pe pimant a fost
dominatd de crestere. Cresterea populatiei, a productiei, a venitului, a
capitalului, a gunoiului si a poluarii. Aceasta crestere se va opri, dar in-
trebarea e prin ce mijloace? Voluntar, prin grija guvernelor si bunivointa
oamenilor, sau printr-un proces natural ceea ce inseamna colaps, declin
si in final dezastru?”

La aceasta concluzie este necesar un amendament foarte important.
Cresterea populatiei planetei nu este si nu va fi o cauza de declin pentru
omenire. Dimpotriva, inmultirea camenilor este o porunca a lui Dum-
nezeu. ,5i Dumnezeu i-a binecuvantat, zicand: Cresteti si va inmultiti
si umpleti pamantul si-1 supuneti; si stapaniti peste pestii marii, peste
pasarile cerului, peste toate animalele, peste toate vietatile ce se misci
pe pamant si peste tot pamantul!” (Facerea 1,28). Fiecare om conceput
si nascut este creat de Dumnezeu cu suflet nemuritor si chemat la un
destin madret, sa inmulteasca talantii si darurile pe care le-a primit de
la Dumnezeu, dupa poruncile acestuia, sa contribuie la transfigurarea si
spiritualizarea naturii, a intregii creatii. Intr-un sens mai larg, nu creste-
rea in sine si progresul industrial, stiintific, economic, social si cultural,
nu cresterea existentiala este rea, pentru ca insusi Dumnezeu porunces-
te oamenilor sa inmulteascd darurile pe care le primesc, ci modalititile
si mai ales scopul progresului orientat spre distantarea de Dumnezeu,

22



de oameni si de naturi, pe acumulare si consum material si folosirea
denaturata a-puterilor sufletesti.

Discutam despre schimbarea fundamentala a felului noestru de viata.
Dar asta nu se poate Intampla fara dreapta credinta ortodoxa si schim-
barea modelelor economice si de guvernare. Scopul dezvoltirii econo-
mice si sociale ar trebui sa fie nu cresterea si acumularea nelimitate,
ci pastrarea armoniei, a echilibrului lumii create de Dumnezeu pentru
om, realizarea omului ca persoana liber3, spirituala creatd dupa chipul
si asemdnarea lui Dumnezeu, implinirea marilor valori ale virtutilor
ortodoxe si ale intelepciunii, dintre care in primul plan ar trebui s fie
smerenia si credinta guvernantilor fatd de Dumnezeu, iubirea milostiv3,
fraternitatea si solidaritatea, discernamantul si dreapta socoteald, spi-
ritul de dreptate individuala si sociala in gospodarirea resurselor incre-
dintate omului de cdtre Dumnezeu. Problema este ca nimeni nu doreste
cumpatare si austeritate, nimeni nu doreste ,sa se intoarci si sa fie viu
» cum a cerut Mantuitorul.

Oamenii se revoltd si ajung in stradi pentru ca vor sa consume mai
mult, nu mai putin. ,Daca ar fi pusi sa aleaga intre un set nou de taca-
muri §i supravietuirea umanitatii, am o presimtire ca marea majoritate
ar alege setul de tacamuri , (George Monibot - The Bottom of the Barrel,
publicat in the ,,Guardian” Decembrie 2003).

Cei care au scris ,Limitele, au pus, poate pentru prima oara, pro-
blema testamentului mondial pe care-l lasam urmasilor. Astazi nu mai
putem sa vorbim despre ce ldsam si pentru cine anume. Legea creste-
rii, a acumuldrii si a consumului in proportii nelimitate creatd de om
va duce omenirea la dezastru. Dar voia si legea lui Dumnezeu este alta,
omul si lumea prin lucrarea harului sfint trebuie sa creasca spiritual, sa
se transfigureze pe sine si intreaga creatie. Pronia divina este nadejdea
noastra. Dar omul a fost inzestrat cu libertate 'si prin urmare va trebui
sa alega cat mai repede intre dezastrul inevitabil pentru om si omenire
al legii cresterii, acumularii si consumului irationale si nelimitate sau sa
primeasca mana salvatoare a lui Dumnezeu, sa se intoarca la scopul pen-
tru care omul si existenta au fost create, implinirea voii si poruncilor lui
Dumnezeu.

Ideologia si practica globalizdrii

Ce inseamna procesul de globalizare contemporan si cit de folositoa-
re sau ddundtoare este pentru Romania si pentru roméani participarea la
acest proces cu scop integrator al cdrui principal exponent in Europa il
reprezintd Uniunea Europeana? Sunt intrebari de actualitate si la care se
poate raspunde cu realitati istorice si contemporane.
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